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W odpowiedzi na wniosek z dnia 27 wrzesnia 2011 r. wyjasniam, ze zgodnie
z art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.), jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu
miejscowego albo jego zmiana warto$¢ nieruchomosci wzrosta, a whasciciel lub uzytkownik
wieczysty zbywa te nieruchomo$¢, wojt, burmistrz albo prezydent miasta pobiera
jednorazowa oplate ustalong w tym planie, okre$long w stosunku procentowym do wzrostu
wartosci nieruchomosci. Optata ta jest dochodem wlasnym gminy.

Optata (renta) planistyczna jest wigc naleznoscia budzetowa okreslong
w art. 60 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240
z pdzn. zm.). Zgodnie z art. 67 tej ustawy, do spraw dotyczacych naleznosci, o ktérych mowa
w art. 60, nieuregulowanych niniejsza ustawa stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
z pdzn. zm.) i odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005 . Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.).

Z przedstawionego we wniosku opisu stanu faktycznego wynika, ze dotychczas
gmina pobierata odsetki za zwloke zgodnie z przepisami Ordynacji podatkowej. Stanowisko
takie nie jest zgodne z obecnym jednolitym orzecznictwem, zgodnie z ktérym nie ma podstaw
prawnych do dokonywania w trybie przepiséw Ordynacji podatkowej wyktadni przepisu
art. 36 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, gdyz nie jest to

przepis prawa podatkowego (zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z siedzibg




w Biatymstoku z 23.06.2010 r., I SA/Bk 118/10; por. stanowisko Naczelnego Sadu
Administracyjnego w wyroku z 18.05.2010 r., II OSK 1908/09).

Ponadto w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustawodawca
nie wprowadzil zapisow dotyczacych sposobu postepowania w przypadku zwtoki w zaptacie
oplaty planistycznej. W ustawie tej nie wprowadzono réwniez odniesienia do stosowania
innych ustaw, z ktérych mogltaby wynika¢ mozliwo$é dochodzenia od zobowigzanego
odsetek. Brak odpowiednich regulacji w przepisach ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym przesadza o wylgczeniu optaty planistycznej z kategorii naleznosci
okreslonych w art. 2 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej i tym samym rozstrzyga o stosowaniu
w tych sprawach przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego. Przepisy Kodeksu
postgpowania administracyjnego maja charakter norm powszechnie obowigzujacych
co skutkuje tym, ze w razie watpliwosci, ktore regulacje procesowe stosowaé, domniemanie
przemawia za stosowaniem Kodeksu postepowania administracyjnego, nie zas Ordynacji
podatkowej (zob. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 15.04.2008 r.,
I1 OSK 408/07).

Nalezy zatem zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem zaprezentowanym przez radce prawnego Gminy
Twordg, iz brak jest ustawowych podstaw prawnych do naliczania odsetek od nieterminowo

uiszczanej oplaty planistyczne;j.
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