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Pan

Tomasz Branny
Wojt Gminy
De¢bowiec

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach

od 18 sierpnia do 23 wrzesnia 2011 roku kontrolg¢ kompleksowa gospodarki finansowe;j
Gminy Debowiec, za okres od 1 stycznia 2007 r. do 23 wrzesnia 2011 r.

Ustalenia kontroli zawarte zostaly w protokole kontroli, podpisanym w dniu

29 wrzesnia 2011 r. ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w kontrolowanej jednostce.

Ponizej przedstawiam stwierdzone nieprawidlowosci, wskazujac zarazem wnioski

zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dziatalnos$ci, stosownie do tresci
art. 9 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U.
z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.).

W zakresie dochodow:

Zaniechanie podjecia w latach 2007-2011 czynnosci sprawdzajqcych w celu wyjasnienia
niezgodnosci pomiedzy stanem faktycznym a wynikajqcym z deklaracji sktadanych przez
podatnikow podatku od nieruchomosci o numerach kart kontowych: 1/385, 1/3, 2/530,
1/57. Powyzszym naruszono przepis art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.). Zgodnie
z przytoczonym przepisem, organy podatkowe pierwszej instancji, z zastrzezeniem
art. 272a, dokonujq czynnosci sprawdzajqcych, majgcych na celu: sprawdzenie
terminowosci sktadania deklaracji, a takze ustalenie stanu faktycznego w zakresie
niezbednym do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami. Podatnikow
tych nie wezwano do udzielenia niezbednych wyjasnien lub uzupetnienia deklaracyi,
stosownie do przepisu art. 274 a ww. ustawy. Zgodnie z przytoczonym przepisem, w razie
watpliwosci co do poprawnosci ztozonej deklaracji organ podatkowy moze wezwaé do
udzielenia, w wyznaczonym terminie, niezbednych wyjasnien lub uzupeltnienia deklaracji,
wskazujqc przyczyny podania w waqtpliwos¢ rzetelnosci danych w niej zawartych.



Powyzsze dotyczylo:

» podatnika o numerze karty kontowej 1/385; podatnik w dniu 12 lutego 2010 r. ztozyt
informacje w sprawie podatku od nieruchomosci na 2010 r., w ktorej wykazal grunty
o pow. 0,5778 ha — jako zwiqzane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, budynki
o0 pow. 512 m’ — jako zwiqzane z dzialalnosciq gospodarczq oraz budynki o pow. 60 m’
jako zajete na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w zakresie ustug zdrowotnych.

W ww. informacji podatnik nie wykazal budowli. Zgodnie z ustaleniami dokonanymi
przez inspektorow Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w trakcie wizji
w terenie w dniu 15 wrzesnia 2011 r. stwierdzono, ze budynek, w ktorym prowadzona
byta dziatalnos¢ hotelarsko — gastronomiczna przez podatnika, byt ogrodzony oraz przed
budynkiem znajdowat si¢ utwardzony parking z kostki brukowej. Zgodnie z przepisem
art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.
U.z 2006 r. Nr 121, poz. 844 z pozn. zm. oraz Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z pozn.
zm.) opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajq m.in. budowle lub ich czesci
zwiqzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,

» podatnika o numerze karty kontowej 2/530, podatnik w informacji w sprawie podatku
od nieruchomosci na 2008 r. wykazal m.in. budynki pozostale o pow. 677 m’.
W informacji podatnik nie wykazat gruntow. Z dokumentacji przedtozonej kontrolujqcym
wynikato, iz podatnik byt wlascicielem dziatki o nr 187/7 zabudowanej budynkiem
warsztatowym oraz halq maszyn, szopogarazem i magazynem paliw oraz uzytkownikiem
wieczystym nieruchomosci o nr 181/3 i 181/4 zabudowanej budynkiem socjalnym oraz
budynkiem warsztatowym — na podstawie umowy w formie aktu notarialnego
nr 3545/2006 z dnia 12 wrzesnia 2006 r. W umowie przenoszqcej wilasnos¢ oraz
ustanawiajqcej uzytkowanie wieczyste zapisano, iz podatnik nabywa nieruchomosci na
potrzeby prowadzonej dziatalnosci gospodarczej (ustugi transportowe).

Zgodnie z przepisem art. la ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 121, poz. 844 z pozn. zm. oraz Dz. U. z 2010 r.
Nr 95, poz. 613 z pozn. zm.) grunty, budynki i budowle zwiqzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej to grunty, budynki i budowle bedqce w posiadaniu
przedsiebiorcy lub innego podmiotu prowadzqcego dziatalnos¢ gospodarczq, z wyjatkiem
budynkow mieszkalnych oraz gruntow zwiqzanych z tymi budynkami, a takze gruntow,
o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b, chyba ze przedmiot opodatkowania nie jest
i nie moze by¢ wykorzystywany do prowadzenia tej dziatalnosci ze wzgledow
technicznych. Ponadto w mysl przepisu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 121, poz. 844 z pozn. zm. oraz
Dz. U.z2010r. Nr 95, poz. 613 z pozn. zm.) opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegajq grunty, budynki Ilub ich czesci, budowle Ilub ich czesci zwiqzane
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,

» podatnika o numerze karty kontowej 1/57 bedacym spotkq z ograniczonq
odpowiedzialnosciq, podatnik w sktadanych deklaracjach na podatek od nieruchomosci
od 0s6b prawnych za lata 2007-2010 wykazal grunty pozostale o pow. 5.467 m’, ktore
zgodnie ze zmiang w rejestrze gruntow z dnia 21 maja 2007 r. byly zaklasyfikowane jako
Bi — inne tereny zabudowane. Zgodnie z ewidencjq gruntow i budynkow z dnia
15 wrzesnia 2011 r., na gruntach tych podatnik w 2011 r. wybudowat hale produkcyjnq.

W mysl przepisu art. la ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 121, poz. 844 z pozn. zm. oraz Dz. U. z 2010 r.
Nr 95, poz. 613 z pozn. zm.) grunty, budynki i budowle zwiqzane z prowadzeniem
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dziatalnosci gospodarczej, to grunty, budynki i budowle bedgqce w posiadaniu
przedsiebiorcy lub innego podmiotu prowadzqcego dziatalnos¢ gospodarczq, z wyjatkiem
budynkow mieszkalnych oraz gruntow zwiqzanych z tymi budynkami, chyba zZe przedmiot
opodatkowania nie jest i nie moze by¢ wykorzystywany do prowadzenia tej dziatalnosci
ze wzgledow technicznych. W zwiqzku z powyzszym, grunty zaklasyfikowane jako inne
tereny zabudowane, winny by¢ opodatkowane podatkiem od nieruchomosci wedtug
stawki jak dla gruntow zwiqzanych z dziatalnosciq gospodarczq.

» podatnika o numerze karty kontowej 1/3; podatnik w ztozonej deklaracji na podatek od
nieruchomosci na 2011 r. wykazat m.in. grunty pozostate. Zgodnie z ewidencjq gruntow
(na dzien 12 wrzesien 2011 r.), grunty te zaklasyfikowano jako B-PsIIl. W mysl przepisu
art. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136,
poz. 969 z pozn. zm.) opodatkowaniu podatkiem rolnym podlegajq grunty sklasyfikowane
w ewidencji gruntow i budynkow jako uzytki rolne lub jako grunty zadrzewione
i zakrzewione na uzytkach rolnych, z wyjqtkiem gruntow zajetych na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej innej niz dzialalnos¢ rolnicza. Zgodnie z wyjasnieniami
pracownikow Urzedu Gminy Debowiec grunty pozostate dotyczq produkcji rolnej i sq
wykazywane jako grunty pozostate zgodnie z ewidencjq gruntow. Podatnika nie wezwano
do wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy danymi wykazanymi w ewidencji gruntow dot.
gruntow opodatkowanych podatkiem od nieruchomosci a danymi wykazanymi przez
podatnika w deklaracji na podatek od nieruchomosci na 2011 r. w celu ustalenia
faktycznego sposobu uzytkowania tych gruntow.

Zadania w zakresie wymiaru podatku nalezaly do Inspektora ds. wymiaru podatkow
w Referacie Finansow. Nadzor w tym zakresie sprawowata p. Iwona Krywulko-Grad —
Skarbnik Gminy Debowiec.

Whiosek nr 1

Wszczac w trybie art. 165 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.) postgpowanie podatkowe wobec
podatnikow o numerach karty kontowej 1/385, 2/530 oraz 1/57 celem ustalenia
zobowiazania podatkowego w podatku od nieruchomosci za lata 2007-2011.

Whiosek nr 2

Wezwaé podatnika o numerze karty kontowej 1/3 do udzielenia niezbgdnych
wyjasnien w zakresie ztozonej w 2011 r. deklaracji na podatek od nieruchomosci
oraz ustali¢ faktyczny sposob uzytkowania tych gruntow, majac na uwadze przepis
art. 274 a § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z poézn. zm.) w zwiazku z przepisami ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i1 oplatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95,
poz. 613 z p6zn. zm.).

Wnhiosek nr 3

Wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami Referatu Finanséw w zakresie prawidlowego
dokonywania wymiaru podatku od nieruchomo$ci oraz przeprowadzania
postgpowan podatkowych, stosownie do przepisow ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.), majac
na uwadze przepisy art. 68 1 art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).



W latach 2007 - 2010 p. Artur Kulesza — Zastepca Wojta Gminy Debowiec, wydat decyzje
wymiarowe bez posiadania stosownego upowaznienia wydanego na podstawie art. 143
§ 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr §,
poz. 60 z pozn. zm.). Zgodnie z wskazanym przepisem organ podatkowy moze upowaznié¢
pracownika kierowanej jednostki organizacyjnej do zatatwiania spraw w jego imieniu
i w ustalonym zakresie w szczegdlnosci do wydawania decyzji, postanowien
i zaswiadczen.

Powyzsza nieprawidtowos¢ dotyczyla decyzji:

» nr RF.3120.1395.2011 z dnia 31 stycznia 2011 r.,

» decyzji nr RF.3120.1377.2010 z dnia 29 stycznia 2010 r.,

» decyzji nr RF.3120.1364.2009 z dnia 30 stycznia 2009 r.,

» decyzji nr RF.3120.1337.2008 z dnia 5 lutego 2008 r.,

» decyzji nr RF.3120.70.2007 z dnia 15 lutego 2007 r.,

» decyzji nr FR.3120.12.2011 z dnia 2 czerwca 2011 r.,

» decyzji nr FR.3120.147.2011 z dnia 31 stycznia 2011 r.,

» decyzji nr RF.3120.149.2010 z dnia 29 stycznia 2010 r.,

» decyzji nr RF.3120.146.2009 z dnia 30 stycznia 2009 r.,

» decyzji nr RF.3120.32.2008 z dnia 16 wrzesnia 2008 r.,

» decyzji nr RF.3120.142.2008 z dnia 5 lutego 2008 r.,

» decyzji nr RF.3120.375.2007 z dnia 15 lutego 2007 r.,

Pan Artur Kulesza — Zastepca Wojta Gminy Debowiec posiadal upowaznienia z dnia
23 stycznia 2007 r. oraz z dnia 28 maja 2009 r. do wydawania w imieniu Wojta decyzji
indywidualnych z zakresu administracji publicznej. Upowaznienia zostaly wydane na
podstawie art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym
(Dz. U. 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.) w zwiqzku z art. 268 a ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 z pozn. zm.).

Ponadto ustalono, ze w podstawie prawnej powyzszych decyzji podatkowych wskazano,
ze decyzje wydaje Wojt Gminy Debowiec.

W dniu 22 wrzesnia 2011 r. Wojt Gminy Debowiec upowaznit p. Artura Kulesza —
Sekretarza Gminy Debowiec do zatatwiania spraw wynikajacych z postepowan
dotyczqcych podatkow i oplat lokalnych, do ktorych stosuje sie przepisy ustawy —
Ordynacja podatkowa. Upowaznienie zostalo wydane na podstawie art. 143 § 1 pkt 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60
z pozn. zm.).

Projekty decyzji wymiarowych przygotowywali pracownicy Referatu Finansow. Nadzor
nad pracownikami tego Referatu sprawowala p. Iwona Krywulko-Grad — Skarbnik
Gminy Debowiec.

Whiosek nr 4

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Finansow w zakresie prawidlowego
sporzadzania projektow decyzji wymiarowych, stosownie do przepisow ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr &, poz. 60
z p6zn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 1 art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
29 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn.
zm.).



—  Zaniechanie przygotowania w okresie od 2004 do 2007 r. projektu uchwaty Rady Gminy
Debowiec w sprawie okreslenia wysokosci stawki procentowej optaty adiacenckiej
z tytutu udziatu w kosztach budowy urzqdzen infrastruktury, pomimo iz Gmina Debowiec
w ww. okresie stworzyla warunki do podiqczenia nieruchomosci do poszczegolnych
urzqdzen infrastruktury technicznej.

Zgodnie z przepisem art. 145 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.), wojt, burmistrz albo
prezydent miasta moze, w drodze decyzji, ustali¢ oplate adiacenckq kazdorazowo po
stworzeniu warunkow do podlqczenia nieruchomosci do poszczegolnych urzqdzen
infrastruktury technicznej albo po stworzeniu warunkow do korzystania z wybudowanej
drogi. Wydanie decyzji o ustaleniu optaty adiacenckiej moze nastqpi¢ w terminie do 3 lat
od dnia stworzenia warunkow do podlqczenia nieruchomosci do poszczegolnych
urzqdzen infrastruktury technicznej albo od dnia stworzenia warunkow do korzystania
z wybudowanej drogi, jezeli w dniu stworzenia tych warunkow obowiqzywata uchwata
rady gminy, o ktorej mowa w art. 146 ust. 2.

Powyzsze zaniechanie uniemozliwito Wojtowi Gminy Debowiec wydania decyzji
ustalajqcych opltaty adiacenckie w wyniku zrealizowania nw. inwestycji dotyczqcych
infrastruktury technicznej:

» p.n. ,,Budowa wodociqgu wiejskiego w Simoradzu” o tqcznej wartosci 100.607,83 =,

zakonczonej w dniu 20 wrzesnia 2004 r.

» p.n. ,,Budowa kanalizacji sanitarnej w Iskrzyczynie Etap I o {lqcznej wartosci

1.052.137,20 zi, zakonczonej w dniu 31 maja 2007 r.
Kwestie wysokosci optaty adiacenckiej uregulowata dopiero Uchwata Rady Gminy
Debowiec Nr 96/X1/07 z dnia 27 listopada 2007 r. w sprawie zmiany uchwaty okreslenia
zasad nabywania, zbywania i obciqZania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub
najmu na okres diuzszy niz 3 lata. Obecnie obowiqzuje Uchwata Nr 256/XXX1/09 Rady
Gminy Debowiec z dniu 25 sierpnia 2009 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawki
procentowej oplaty adiacenckiej z tytutu wudzialu w kosztach budowy urzqdzen
infrastruktury.

Osobami odpowiedzialnymi za przedktadanie projektow uchwat Radzie Gminy Debowiec
byli w okresie od 2004-2007 p. Adam Brudny — byly Wojt Gminy Debowiec oraz do
p. Tomasz Branny — Wojt Gminy Debowiec zgodnie z przepisem art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591
z pozn. zm.).

W zakresie zamowien publicznych:

— Zaniechanie podjecia dziatan zmierzajqcych do naliczenia i wyegzekwowania kary

umownej za odstqpienie od umow nr 16/RGW/2009 z dnia 29 stycznia 2009 r. oraz
nr 16d/RGW/2009 z dnia 7 lipca 2009 r. wskutek okolicznosci, za ktore odpowiada
Wykonawca. Termin realizacji umow wyznaczono odpowiednio na 29 marca 2010 r. oraz
7 marca 2010 r. Do dnia kontroli, tj. do 23 wrzesnia 2011 r., Wykonawca nie zrealizowat
postanowien umow w tym zakresie. Przedmiotem umow bylo sporzqdzenie projektow
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego dla obrebow: Gumna, Debowiec,
Laqczka, Kostkowice, Ogrodzona, Iskrzyczyn i Simoradz.
Pismem z dnia 20 pazdziernika 2010 r. Gmina Debowiec wezwata wykonawce do
wykonania planow zagospodarowania przestrzennego w dodatkowym terminie do
20 listopada 2010 r. Po bezskutecznym uptywie tego terminu Wojt Gminy odstqpit od ww.
Umow.



Zgodnie § 9 pkt 1a) umow nr 16/RGW/2009 oraz 16d/RGW/2009 wykonawca zaptaci
zamawiajqcemu kare umownq w wysokosci 10% wynagrodzenia umownego (brutto)
okreslonego w § 7 ust. 1 niniejszych umow, w przypadku odstqpienia od umowy w skutek
okolicznosci, za ktore odpowiada Wykonawca. W umowie nr 16/RGW/2009 okreslono
wynagrodzenie w wysokosci 183.000,00 zi, natomiast w umowie nr 16d/RGW/2009
w wysokosci 26.840,00 z1.

Do dnia kontroli, tj. 23 wrzesnia 2011 r. Gmina Debowiec nie naliczyta Wykonawcy ww.
kar umownych za odstgpienie od umow o zamowienie publiczne.

Powyzszym naruszono przepis art. 254 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm.).

Zadania w powyzszym zakresie nalezaly do p. Tomasza Branny — Wojta Gminy Debowiec.

Wnhiosek nr 5

Rozwazy¢ mozliwo$¢ podjecia dziatan celem wyegzekwowania kar umownych
za odstagpienie od uméw nr 16/RGW/2009 z 29 stycznia 2009 r. oraz
nr 16d/RGW/2009 z dnia 7 lipca 2009 r., majac na uwadze postanowienia § 9
pkt 1la) ww. umoéw oraz przepis art. 254 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W przeprowadzonym w 2010 r. postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania p.n. ,,Przebudowa drogi
gminnej Tarnawa w Iskrzyczynie” wystqpily niezgodnosci pomiedzy dokumentami
potwierdzajqcymi warunki udziatu w postegpowaniu wymienionymi w ogloszeniu
o przetargu, a dokumentami okreslonymi w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.
Powyzszym naruszono przepis art. 41 pkt 7 w zwiqzku z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759).

W pkt 111.4) ogloszenia o zamowienie publiczne postanowiono, ze w celu potwierdzenia
spetnienia przez wykonawce warunkow udzialu w postepowaniu, nalezalo przedtozyc
m.in.: wykaz osob, ktore bedq uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia, w szczegolnosci
odpowiedzialnych za Swiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie robotami
budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia
i wyksztatcenia niezbednych dla wykonania zamowienia, a takze zakresu wykonywanych
przez nie czynnosci oraz informacjq o podstawie do dysponowania tymi osobami.
Natomiast w pkt IX specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, zamawiajqcy zZqdat od
oferentow, jako potwierdzenie spelnienia ww. warunku, przedfozenia uprawnien
kierownika budowy do kierowania robotami w specjalnosci budowy drog wraz
z zaswiadczeniem o przynaleznosci do odpowiedniej izby inzynierow budownictwa.
Dokumentacje przetargowq przygotowali czlonkowie komisji przetargowej powotani
Zarzqdzeniem Nr 398a/2009 Wojta Gminy Debowiec z dnia 8 stycznia 2009 r.

W 2009 r. przeprowadzono postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego p.n.
., Budowa kanalizacji sanitarnej w Iskrzyczynie — etap 11", w ktorym stwierdzono, ze:

» w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, zamawiajqcy wskazat iz wykonawca,
aby wziqc¢ udzial w postepowaniu musi wykazac, ze w ciqgu ostatnich 5 lat byt gtownym
wykonawcq przy realizacji co najmniej jednej roboty odpowiadajqcej swoim rodzajem
robotom stanowiqcym przedmiot niniejszego zamowienia. Tym samym powyzszy warunek
udziatu w postepowaniu zostat okreslony w sposob, ktory mogt naruszy¢ zasade uczciwej
konkurencji, o ktorej mowa w przepisach art. 7 ust. 1 oraz art. 22 ust. 2 ustawy z dnia
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29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655
z pozn. zm.). Doswiadczenie wykonawcy zdobyte i ugruntowane przy wykonywaniu robot
odpowiadajqcych swoim rodzajem robotom stanowiqcym przedmiot zamowienia, jest
niezalezne od tego, czy wykonawca roboty referencyjne wykonywat w charakterze
wykonawcy, podwykonawcy czy tez ,, glownego wykonawcy”,

» w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia zamawiajqcy zqdal, aby wykonawca
do realizacji przedmiotu zamowienia przeznaczyl minimalny personel kierowniczy,
tj. kierownika budowy z uprawnieniami budowlanymi w specjalnosci instalacyjno
inzZynieryjnej oraz kierownika robot z wuprawnieniami do kierowania robotami
elektrycznymi i elektroinstalacyjnymi, obydwaj winni posiada¢ minimum piecioletni staz
pracy. Powyzszym naruszono przepis art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.), zgodnie
z ktorym zamawiajqcy nie moze okresla¢ warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia w Sposob, ktory mogthy utrudnia¢ uczciwq konkurencje. Zgodnie
z postanowieniami rozporzqdzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia
28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie
(Dz. U. Nr 83, poz. 578 z pozn. zm.), osoba, ktora uzyskala uprawnienia budowlane
specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej, instalacyjnej jest przygotowana do kierowania
robotami w ww. zakresie w momencie uzyskania uprawnien,

» w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia jako udokumentowanie dysponowania
przez wykonawce potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia zamawiajqcy zqdal przediozenia wylqcznie kopii uprawnien budowlanych
potwierdzajqcych  doswiadczenie  kierownika  budowy.  Natomiast  zgodnie
z postanowieniami § 1 ust. 2 pkt 5 rozporzqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
19 maja 2006 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zqdac¢ zamawiajqcy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq by¢ sktadane (Dz. U. Nr 87,
poz. 605) w celu potwierdzenia opisanego przez zamawiajqcego warunku posiadania
przez wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania potencjatem
technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamowienia, zamawiajqcy moze Zqdac
m.in. wykazu osob, ktorymi dysponuje lub bedzie dysponowat wykonawca i ktore bedq
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji
zawodowych, doswiadczenia i wyksztalcenia, niezbednych do wykonania zamowienia,
a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci.

Specyfikacje istotnych warunkow zamowienia sporzqdzili oraz postepowanie
o zamowienie publiczne przeprowadzili czionkowie komisji przetargowej powotani
Zarzqdzeniem Nr 398a/2009 Wojta Gminy Debowiec z dnia 8 stycznia 2009 r.

Wnhniosek nr 6

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Gminy Dgbowiec w zakresie
przygotowania 1 przeprowadzania postgpowan o udzielenie zamdwien
publicznych, stosownie do przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 1994 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), majac
na uwadze przepisy art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

W zakresie gospodarki nieruchomosciami:
- W 2010 r. przy zamianie nieruchomosci potoZonych w Simoradzu ustalono ceny
zamienianych nieruchomosci ponizej ich wartosci. Zgodnie z przepisem art. 67 ustawy
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z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, 651
z pozn. zm.), cene nieruchomosci ustala si¢ na podstawie jej wartosci. Przy sprzedazy
nieruchomosci w drodze bezprzetargowej, o ktorej mowa w art. 37 ust. 2 i 3, cene
nieruchomosci ustala sie w wysokosci nie nizszej niz jej wartosc.

Zgodnie z operatem szacunkowym z dnia 31 grudnia 2009 r. wartos¢ dziatek bedacych
wlasnosciq Gminy Debowiec o numerach 980/30, 980/31, 980/32, 980/33 wynosita
52.866,00 zt, natomiast wartos¢ dziatki o numerze 11/32 wraz z ogrodzeniem bedqcej
wiasnosciq osoby prawnej wynosita 56.825,00 zi.

Natomiast zgodnie z protokotem uzgodnien z dnia 2 marca 2010 r., zmienionym aneksem
nr 1 z dnia 25 maja 2010 r., cena nieruchomosci gruntowych o numerach dziatek 980/30,
980/31, 980/32, 980/33 wynosita netto 43.332,79 zI, cena nieruchomosci gruntowej
o numerze dziatki 11/32 wynosita netto 46.577,87 z1.

Powyzsze ceny nieruchomosci zostaly powtorzone w umowie zamiany spisanej w formie
aktu notarialnego Rep A nr 7959/2010 z dnia 29 czerwca 2010 r.

Zgodnie z przepisem art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow
i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 z pozn. zm.) opodatkowaniu podatkiem od towarow
i ustug podlega m.in. odplatna dostawa towarow i odplatne swiadczenie ustug na
terytorium kraju.

Z kolei stosownie do przepisu art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach
(Dz. U. Nr 97, poz. 1050, z pozn. zm.), cena jest to wartos¢ wyrazona w jednostkach
pienieznych, ktorq kupujacy zobowiqzany jest zaplaci¢ przedsiebiorcy za towar lub
ustuge, w cenie uwzglednia sie podatek od towarow i ustug oraz podatek akcyzowy, jezeli
na podstawie odrebnych przepisow sprzedaz towaru (ustugi) podlega obciqzeniu
podatkiem od towarow i ustug oraz podatkiem akcyzowym.

Skutkiem powyzszego, w ewidencji ksiegowej konta 011 ,,Srodki trwale” wartos¢ nabytej
nieruchomosci gruntowej o numerze dziatki 11/32 ujeto w kwocie 46.577,87 zt, pomimo iz
jej wartos¢ zgodnie z operatem szacunkowym wynosita 56.825,00 z1.

Zadania w zakresie obrotu nieruchomosciami wykonywali pracownicy Referatu
Gospodarki Wiejskiej. Nadzor nad pracownikami sprawowat Kierownik Referatu.
Protokot z uzgodnien wraz z aneksem oraz umowe zamiany, w imieniu Gminy Debowiec
zawart p. Artur Kulesza — Zastepca Wojta Gminy Debowiec.

Whiosek nr 7

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzegdu Gminy Debowiec w zakresie
ustalania cen nieruchomos$ci, majac na uwadze przepisy art. 37 ust. 2 i 3, art. 67
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz. U.
z 2010 r. Nr 102, 651 z p6zn. zm.), art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r.
o podatku od towarow i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 z pézn. zm.) art. 3 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. Nr 97, poz. 1050, z p6zn.
zm.).

W zakresie odprowadzania dochoddéw z tytulu zwrotu Swiadczen alimentacyjnych:

W 2010 r. wystepowaly przypadki odprowadzania na rachunek Wojewody Slaskiego
dochodow Skarbu Panstwa z tytutu zwrotu Swiadczen alimentacyjnych po uplywie
terminow okreslonych w przepisach:

» § 8 ust. 2 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie planow
finansowych zadan z zakresu administracji rzqdowej oraz innych zadan zleconych
jednostkom samorzqdu terytorialnego ustawami, przekazywania dotacji celowych
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i przekazywania pobranych dochodow zwiqzanych z realizacjq tych zadan (Dz. U.
Nr 135, poz. 955),

» art. 255 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm.).

W okresie od 20 stycznia 2010 r. do 30 wrzesnia 2010 r. — wystqpity 32 przypadki
odprowadzenia dochodow po terminie — opdznienie wynosito od 1 do 57 dni, w tym
w 9 przypadkach opodznienie wystqpito takze przy przekazaniu dochodow przez Gminny
Osrodek Pomocy Spotecznej w Debowcu.

Pomimo odprowadzenia dochodow po terminie, nie zostaly naliczone i odprowadzone
odsetki za zwloke.

Nie ustalono w formie pisemnej zasad dotyczqcych rozliczen dochodow Skarbu Panstwa
realizowanych przez Gmine, w celu zapewnienia terminowego odprowadzania tych
dochodow. W roku 2010 wystepowaly przypadki odprowadzania dochodow
zrealizowanych przez GOPS na rachunek budzetu po uplywie terminow wskazanych
w § 8 ust. I ww. rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 24 lipca 2006 r. i w art. 255
ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 z pozn. zm.).

Wnhiosek nr 8

Zorganizowa¢ sposoOb rozliczania w zakresie realizowanych dochodéw Skarbu
Panstwa migdzy Gminnym Os$rodkiem Pomocy Spotecznej w Degbowcu
1 budzetem Gminy Dgbowiec, w celu zapewnienia terminowego przekazywania do
budzetu panstwa pobranych dochodow, stosownie do przepisow art. 255 ust. 112
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1240 z p6zn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3
tej ustawy.

Whiosek nr 9

Naliczy¢ 1 przekaza¢ do budzetu Panstwa odsetki w zwiazku z nieterminowym
odprowadzaniem dochoddéw, majac na uwadze przepis art.255 ust.3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn.
zm.).

W zakresie ksiggowosci:

—  Zaniechano dokonania przeksiegowan na kontach 800 — ,, Fundusz jednostki” i 860 —
,» Wynik  finansowy”, pod datq przyjecia sprawozdania finansowego za 2010 .
Powyzsze bylo niezgodnie z postanowieniami zatqcznika nr 3 do rozporzqdzenia Ministra
Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz
planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego,
jednostek budzetowych, samorzqdowych zaktadow budzetowych, panstwowych funduszy
celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majqcych siedzibe poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861) oraz zaktadowego planu kont
wprowadzonego Zarzqdzeniem Nr 20/2010 Wojta Gminy Debowiec z dnia 31 grudnia
2010 r. Sprawozdanie finansowe za rok 2010 zostalo przyjete pod datq 28 czerwca
2011 r., a przeniesienia salda konta 860 — ,, Wynik finansowy” za rok 2010 na konto 800
— ,,Fundusz jednostki” dokonano w trakcie trwania kontroli. Ww. operacje gospodarczq
dokonano pod datq 1 lipca 2011 r.



Dokument ksiegowy PK 0700000001 z dnia 1 lipca 2011 r. zostal sporzqdzony przez
Zastepce Skarbnika Gminy Debowiec i zatwierdzony przez p. Artura Kulesza - Zastepce
Wéjta Gminy Debowiec.

Ponadto stwierdzono, Ze nie sporzqdzano miesiecznych zestawien obrotow i sald kont
ksiegi gtownej. Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pozn. zm.), na podstawie zapisow
na kontach ksiegi gtownej sporzqdza sie na koniec kazdego okresu sprawozdawczego, nie
rzadziej niz na koniec miesiqca, zestawienie obrotow i sald, zawierajqce:

1) symbole lub nazwy kont,

2) salda kont na dzien otwarcia ksiqg rachunkowych, obroty za okres sprawozdawczy
i narastajqaco od poczqtku roku obrotowego oraz salda na koniec okresu
sprawozdawczego,

3) sume sald na dzien otwarcia ksiqg rachunkowych, obrotow za okres sprawozdawczy
i narastajgqco od poczqtku roku obrotowego oraz sald na koniec okresu
sprawozdawczego.

Zadania w zakresie ewidencji ksiegowej Urzedu Gminy Debowiec wykonywali

pracownicy Referatu Finansow. Nadzor w tym zakresie sprawowata p. Iwona Krywulko-
Grad - Skarbnik Gminy Debowiec.

Whiosek nr 10

Sporzadzaé zestawienia obrotow 1 sald kont ksiggi gtownej na koniec kazdego
okresu sprawozdawczego, stosownie do przepiséw art. 18 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
z pozn. zm.).

W latach 2007 — 2011 zaniechano ksiegowania wydatkow z tytutu diet radnych
z pominigciem konta 240 ,, Pozostale rozrachunki”. Operacje gospodarcze dotyczqce
naliczenia i wyptaty comiesiecznych diet radnych ewidencjonowano na kontach Wn/400
i Ma/130. Naruszono tym postanowienia rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
28 lipca 2006 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych
Jjednostek sektora finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pozn. zm.) oraz
postanowienia rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie
szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow
jednostek samorzqdu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzqdowych zaktadow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych
majqcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861)
oraz postanowienia zatqcznika nr 3 Zarzqdzenia Nr 297/2008 Wojta Gminy Debowiec
z dnia 14 sierpnia 2008 r. w sprawie wprowadzenia przepisow wewnetrznych
regulujqcych gospodarke finansowq oraz postanowienia Zarzqdzenia Nr 20/2010 Wojta
Gminy Debowiec z dnia 31 grudnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki)
rachunkowosci.

W okresie 2007 — 2010 w ewidencji jednostki Urzqd Gminy, ujmowano wplaty na
Panstwowy Funduszu Osob Niepetnosprawnych (PFRON) bezposrednio w koszty (konto
400 — ,,Koszty wedlug rodzajow”) z pominieciem ewidencjonowania rozrachunkow
z tego tytutu na koncie 229 - ,, Pozostate rozrachunki publicznoprawne”.
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Powyzsze uniemozliwito ustalenie przebiegu rozliczenia rozrachunkow i naruszato zasady
funkcjonowania konta 229, okreslone w zalqczniku nr 2 rozporzqdzenia Ministra
Finansow z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz
planow kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz
niektorych jednostek sektora finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pozn. zm.)
oraz postanowienia zatqcznika nr 3 Zarzqdzenia Nr 297/2008 Wojta Gminy Debowiec
z dnia 14 sierpnia 2008 r. w sprawie wprowadzenia przepisow wewnetrznych
regulujqcych gospodarke finansowq oraz postanowienia Zarzqdzenia Nr 20/2010 Wojta
Gminy Debowiec z dnia 31 grudnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki)
rachunkowosci.
W zwiqzku z powyzszym, nie ujmowano wszystkich zdarzen w okresach sprawozdawczych,
w ktorych wystapily, co naruszato przepis art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pozn. zm.).

Zadania w zakresie ewidencji ksiegowej Urzedu Gminy Debowiec wykonywali
pracownicy Referatu Finansow. Nadzor nad pracownikami tego Referatu sprawowata
p. Iwona Krywulko-Grad - Skarbnik Gminy Debowiec.

Wnhiosek nr 11

Zaprowadzi¢ ewidencje ksiggowa na koncie 229 — ,Pozostate rozrachunki
publicznoprawne” oraz na koncie 240 ,Pozostale rozrachunki” zgodnie
z postanowieniami rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczego6lnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek
budzetowych, samorzadowych zaktadéw budzetowych, panstwowych
funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych
siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861).

Zaksiegowanie w 2010 r. kosztow inwestycji , Budowa kanalizacji sanitarnej
w Iskrzyczynie — etap 11", niezgodnie z zasadami funkcjonowania kont 080 ,, Inwestycje
(srodki trwate w budowie)” oraz 810 ,,Dotacje budzetowe oraz srodki z budzetu na
inwestycje”. Powyzszym naruszono postanowienia rozporzqdzenia Ministra Finansow
z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont
dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych
Jednostek sektora finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pozn. zm.).

Wartosé netto faktury VAT nr 1/10/2009 z dnia 1 pazdziernika 2010 r. ujeto na kontach
810 ,,Dotacje budzetowe oraz Srodki z budzetu na inwestycje” i 201 , Rozrachunki
z tytutu dostaw i ustug”, nastepnie zapisem czerwonym pomniejszono wartosc ,,srodkow
z budzetu na inwestycje” o naliczone kary umowne w kwocie 35.733,49 zi. Wartos¢
inwestycji netto pomniejszonq o naliczone kary umowne ujeto na kontach 080
., Inwestycje (srodki trwate w budowie)” oraz 800 ,, Fundusz jednostki”. Koszty inwestycji
ujeto na koncie 011 ,,Srodki trwale” w korespondencjq z kontem 080 ,, Inwestycje (Srodki
trwate w budowie) .

Skutkiem powyzszego bezpodstawnie pomniejszono koszty inwestycji o naliczone kary
umowne w wysokosci 35.733,49 zi. Zadania w zakresie ewidencji ksiegowej Urzedu
Gminy Debowiec wykonywali pracownicy Referatu Finansow. Nadzor w tym zakresie
sprawowata p. Iwona Krywulko-Grad - Skarbnik Gminy Debowiec.
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Whiosek nr 12

Ponownie rozliczy¢ warto$¢ $rodka trwalego powstatego w wyniku realizacji
inwestycji p.n. ,,Budowa kanalizacji sanitarnej w Iskrzyczynie — etap II” na
podstawie umowy nr RGW 3410/ZP/3/2009 z dnia 15 maja 2009 r., majac na
uwadze przepisy art. 28 ust. 8 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U.z2009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.) oraz art. 24 ust. 2 ww. ustawy.

Zaniechanie ujecia w ewidencji ksiegowej roku 2011 na koncie 134 — , Kredyty
bankowe” w korespondencji z kontem 909 ,,Rozliczenia miedzyokresowe” odsetek od
kredytow bankowych naliczonych od stycznia 2011 r. w {qcznej wysokosci 99.770,40 zi.
Powyzsze bylo niezgodne z zalqczmikiem nr 2 Planu kont dla budzetow jednostek
samorzqdu terytorialnego rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzqdowych
zaktadow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzietowych majqcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
Nr 128, poz. 861). Zgodnie z ww. przepisem konto 134 stuzy do ewidencji kredytow
bankowych zaciqgnietych na finansowanie budzetu. Na stronie Wn konta 134 ujmuje sie
splate lub umorzenie kredytu. Na stronie Ma konta 134 ujmuje sie kredyt bankowy na
finansowanie budzetu oraz odsetki od kredytu bankowego. Konto 134 moze wykazywac
saldo Ma oznaczajqgce zadluzenie z tytutow kredytow zaciqgnietych na finansowanie
budzetu (1j. kredyt i odsetki od kredytu). Ewidencja szczegotowa prowadzona do konta
134 powinna umozliwia¢ ustalenie stanu zadtuzenia wedtug umow kredytowych.

W zaktadowym planie kont wprowadzonym Zarzqdzeniem Wojta Gminy Debowiec
Nr 20/2010 z dnia 31 grudnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia zasad (polityki)
rachunkowosci, nie opisano zasad ewidencji na koncie 134, stosownie do ww. przepisow.
Do dnia zakonczenia kontroli nie wprowadzono nowych zasad w tym zakresie.
Przygotowanie projektow przepisow wewnetrznych dotyczqcych rachunkowosci nalezato
do zadan p. Iwony Krywulko-Grad — Skarbnika Gminy Debowiec.

Whiosek nr 13

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Finansow w zakresie prawidlowego
prowadzenia ewidencji ksiggowej, stosownie do przepisow ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn.
zm.) oraz postanowien rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz plandéw kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzadowych zakladow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861), majac na uwadze przepisy
art. 68 1 art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm.).

Whiosek nr 14

Uzupemié polityke rachunkowosci wprowadzona Zarzadzeniem Wojta Gminy
Dgbowiec Nr 20/2010 z dnia 31 grudnia 2010 r. o opis zasad ewidencji na koncie
134 oraz obliczy¢ i zaewidencjonowa¢ na tym koncie odsetki, stosownie do
postanowien rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie
szczegllnych zasad rachunkowos$ci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
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budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzadowych zaktadow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibg. poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskow pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskow pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Ponadto informuj¢, ze w dniach od 18 do 22 wrzeénia 2011 roku inspektorzy
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili problemowa kontrolg
gospodarki finansowej Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Degbowcu. Do
kontrolowanej jednostki zostalo wystosowane odrgbne wystapienie pokontrolne.
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